
 

 بندیصورتدر  خان مستشارالدولهمیرزایوسف میرزای نائینی و رویکردی همقایس

 رانای« در»قانون جدیدمفهومی 

 چکیده

در جدید  قانون  صورتای  طرح  با  شدهم  هایران  معرفی  معاصر  تاریخ  در  که  ختلفی  تایدر  است  رویکرد  دو  میان    های دیدگاه  ،ثیرگذارأن 

  ن در حقق قانوبه شرایط پیشینی ت  خارجی،  صرف کودهای قانونی   ایترجمهانتقال  فراتر از    مستشارالدوله  .مستشارالدوله و میرزای نائینی هستند

بازخوانی مواد شرعی  دنبال  به وی در اصول حقوق بشر فرانسه متجلی شده است،  ازنظر  مبتنی بر روح قانون جدید که   ران توجه داشته است و  ای

بندی صورتبه  دیگر میرزای نائینی با تلاش درراستای بازخوانی فکر مشروطه در چارچوب سنت قدمایی،  ازطرفپرتو عقل جدید است.  در  

رسد که می به نظر نماید. می هاد فقهی، مفاهیم جدید را ذیل عقل سنتی تقویم  اجت هایپردازد و با استمداد از ظرفیتمی قانون در تابعیت از شرع 

انتقال از شرع به قانون است و حال  دنبال  به  قانون نظر دارد وتأسیس  ، به  مستشارالدوله با درکی از عقل جدید و عبور از اقتضائات عقل قدیم

  ؛ استر دستگاه فکر شرعی  بندی قانون مبتنی ب دنبال صورتبه  ،اقتضائات عقل جدید  م بهبدون التزامیرزای نائینی مبتنی بر سنت قدمایی و    آنکه

 داند.می قانون را تابعی از شرع بنابراین 

 .عقل جدید، عقل قدیم : قانون، مستشارالدوله، میرزای نائینی،کلیدیواژگان 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Comparison of the approach of Mirza Naeini and Mirza Yusuf Khan 

Mustasharadullah in formulation The "new law" in Iran 

Abstract 

The new draft law in Iran has been introduced in various forms in contemporary 

history, among which two influential approaches are the views of Mustasharadullah 

and Mirza Naeini. Beyond the translation of mere foreign legal fertilizers,  

Mustasharadullah has paid attention to the preconditions for the implementation of the 

law in Iran and based on the spirit of the new law, which in his view is reflected in the 

principles of French human rights, he seeks to re-read the religious material in the 

light of modern reason. On the other hand, Mirza Naeini, by trying to re-read the 

constitutional thought within the framework of the ancient tradition, formulates the 

law in accordance with the Shari'a and, using the capacities of jurisprudential ijtihad, 

calendars new concepts under traditional intellect. It seems that Mustasharadullah, 

with an understanding of the new intellect and transcending the requirements of the 

traditional intellect, intends to establish the law and seeks to transfer it from the 

Shari'a to the law, while Mirza Naini, It seeks to formulate the law based on the sharia 

system of thought and therefore considers the law as a function of sharia. 

 Keywords: Law, Mustasharadullah, Mirza Naeini, New intellect, traditional intellect 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 مقدمه

معاصر دغدغهای  قانون جدید در  تأسیس  به خود مشغول    ایران  از روشنفکران و علمای دینی را  بسیاری  است که ذهن 

به تعبیر نویسنده ی تاریخ بیداری ایرانیان، میرزا ملکم خان »اول کسی است که تخم قانون در این سرزمین    نمود و هرچند

معروف قانونی  خان  میرزاملکم  که  چنان  رساله،  1گشت«   کاشت،  با  ادامه  در  کلمه« میمه   هایولی  »یک  ی  چون 

 مستشارالدوله ادامه یافت. 

پاسخ به شبهات مخالفین  دنبال  بهن مقوله پرداختند، ولی از آنجا که  این میان هر چند علمای مدافع مشروطه دیرتر بهایدر

آن ارائه   تأسیس صورت بندی دقیقی از قانون و چگونگی   دینی و فقهی بودند، ناگزیز باید های مشروطه بر اساس رویکرد

 »تنبیه الامه و تنزیه المله« پیشگام بوده است. مهمی ن عرصه میرزای نائینی با رسالهایکردند و درمی

به توجه  به    نکهای  با  متفاوت  فکری  بستر  دو  از  نائینی  میرزای  و  مهم    سؤالن  ای  اند،پرداختهقانون  موضوع  مستشارالدوله 

که  گردد  میبیشتر    وقتی  سؤال ن  ای   اهمیتن دو اندیشمند چگونه است؟  ای   بندی قانون در طرحصورتگردد که  میطرح  

ها فرهنگ غربی است،  که خاستگاه آنمهم توجه کنیم که هم مستشارالدوله ضمن توجه به مفاهیم جدید  ی  هن نکت ای  به

دینی و دفاع از رویکرد فقهی، به  ی  رغم تحفظ بر دغدغهعلینظیر دارد و هم میرزای نائینی  کمبه سنت قدمایی توجهی  

 دهد.میتوجه نشان مفاهیم جدید عنایتی قابل

زمان هر دو اندیشمند به سنت قدمایی و مفاهیم  توجه هم  بسترنکه صورت بندی قانون در  ای   حقیق در بابت  ،اساسن ایبر

دارد یکدیگر  با  مبنایی  تفاوت  چه  اندیشهروشن در    ، جدید،  سیر  مواجههای  فکری  شدن  در  تجدد  ی  رانی    تأسیسو  با 

 نماید. میمعاصر ضروری ی در دوره»قانون« 

مقاله   در  دنبال  بهاین  »قانون«  دهد  نشان  تا  است  ازی  میانهآن  یک  هر  دیدگاه  در  جدید،  فکر  و  قدمایی  دو  ایسنت  ن 

 گردد؟ میبندی متفاوت بر چه مبنایی محقق صورتن ای گردد ومیبندی صورتاندیشمند، چگونه 

  دیقانون جد  یمفهوم  یبند   صورت   در   مستشارالدوله  کردیرو  طرح   به  ابتدا   مقاله  نیا  در  پرسش   ن یا  به  پاسخ   یراستا  در

ها   یژگیبر و  یمبتن  تیمورد نظر بوده است و در نها  ین یی نا  یرزای م  دگاهید  لی و تحل  یمعرف  پرداخته شده است و در ادامه

تفاوت صورت    سه یمقا  ن ی آنها صورت گرفته است و در متن ا  ن یب  کی میپارادا  یا  سهیمقا  ،کردیاز دو رو  کیو ابعاد هر  

 است.  دهیگرد انی ها به صورت روشن ب  دگاهید ن یاز ا کیقانون در هر  یمفهوم  یبند
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و  یم اند  یژگیتوان گفت  دو  ا  یشمندیمشترک  در  بررس  ن یکه  مورد  م  یمقاله  تعب  رندی گیقرار  به  است که  داود    ری آن 

  یکه مناقشه    یری مس  کردند؛  انتخاب  را  یسوم  راه  جیتدر  بهقبل از مشروطه    یفکر و قلم در دوره    یاهال  ن یدر ب  یرحی ف

 1.  ادبه گفت و گو سوق د ،و طرد متقابل یرا از نف انیو نوگرا عتمدارانیشر

 رویکرد مستشارالدوله . ۱

بندی  صورترانی است که طرحی برای انتقال از سنت قدمایی شرعی به قانون جدید  ای  مستشارالدوله از اولین روشنفکران

از  می یکی  و  درای  رجالمؤثرترین  کند  قانون  حکومت  تحقق  برای  که  است  است.  ای  رانی  کرده  تلاش  ازنظر  ران 

او   2تر است.لازمران  ای  مستشارالدوله وضع قانون نخستین کاری است که از جمیع کارها برای ترقی ملت و شکوه دولت

قانون را مربی انسان و مروج هرگونه حرفت و صنعت و   ،خان مشیرالدوله به میرزاحسین ق   1286رجب  9ی مورخ نامهدر 

و سلطنت  بقای  اسباب  و  دولت  قوت  و  قدرت  مزید  موجب  و  مملکت  عمران  باعث  و  و ای  تجارت  جادکننده 

  3داند.میها  خوبیی هر قسم  ظهورآورنده

نیز در کنار    نظر از دیدگاه  صرفاو   ،  خان مشیرالدولهجدید، میرزاحسین ی  دستگاه عدلیه  مؤسس نظری خود، در عمل 

  5آید.میدر وزارت عدلیه به حساب  4دارد و »کاردان ترین همکار او و دوست دیرین و همدل وی«مین مسیر گام برایدر

  1285مورخ سوم صفر  ی  »یک کلمه« ارائه شده است، در نامهی  نظری خود که در رسالهمستشارالدوله در اهمیت طرح  

من به کار بزرگی که منافع دولتی و ملتی آن زیادتر از وضع الفباست، مشغول هستم.  کند: »میتصریح    ،به آخوندزادهق   

بهترین نعمات قسمت ما و    ، موثر افتادهستند  رأی  اهتمامات من و همکاران من که با من یک    و  اگر سعادت یاری کرد

  .6وطنان ما خواهد شد.«هم
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  ی گسترهکند و  میقانونی مشروطیت تلقی    هاییک کلمه را نخستین گام در تدوین مجموعهی  طباطبایی رساله  سیدجواد

از حوصلهای را  مستشارالدوله  اقدام  از روشنفکرانی  ن  بسیاری  فراتر  ای  تنگ  بسی  ران  ای  روشنفکری  ؛ چون داندمیرانی 

  1.اعتنا ماندبیحقوقی و اقتصادی ی  طورعمده سیاسی بود و نسبت به اندیشهبه

حقوق بشر  ی  همان اصول اعلامیه  فرانسه یای  از آنکه به حقوق عامه»یک کلمه« و قبل  ی  رسالهی  در مقدمهمستشارالدوله  

دیگر به نکاتی اشاره  و ازطرف  پردازدمیتفاوت مهم بین کتاب شرع و کتاب قانون  پنج  طرف به  ازیک  ،بپردازد  1789

مستشارالدوله در    هایاساس اگر بدون تحلیلن ایکند که به نوعی بنیاد تحول از سنت قدمایی شرعی به قانون است. برمی

ات و  آی  بعدی بین اصول حقوق بشری فرانسه و مستنداتی که از  وی در فقرات ی  مورداشاره  هایبه تطبیق  ،رسالهی  مقدمه

ن ، روش مستشارالدوله چیزی جز ترجمه و تطبیق مواد قانونی بدوکنیمکند، توجه  میروایات و قول بزرگان دین مطرح  

اما   2؛ انددادهو نسبت  ی به اهایها نخواهد بود، تا آنجاکه حتی برخی انکار مبانی را در بستر چنین تطبیقتوجه به مبانی آن

ن است که  ای   حاکی از  ، حقوق بشری  مواد اعلامیهبه  رساله و قبل از تصریح  ی  وی در مقدمه  هایباید گفت که تحلیل

کند و همین رویکرد نیز حاکی از طرح وی برای انتقال از  میمستشارالدوله با رویکردی خاص به ترجمه و تطبیق مبادرت 

 است. جدید  قانونسنت قدمایی به 

که »کودها    سؤالن  ای  یک کلمه در مقام بیان پاسخ دوست آشنا به تواریخ و احادیث اسلام بهی  مستشارالدوله در مقدمه

: »اگرچه کودها جامع حق است و  کهکند  چگونه بمادی اجتهاد کرده شده است؟ جامع حق است یا باطل؟ تصریح می

مع متمدنه،  دولت  چندین  معمول  سرمشق  کرده،  استنساخ  خودتان  برای  را  دول  سایر  یا  فرانسه  کود  که  نگفتم  من  هذا 

الفهم و مقبول ملت باشد. تدوین چنین کتابی با  سریعالعباره و  سهلبدارید. مراد من کتابی است که جامع قوانین لازمه و  

ی آن از رجال دانش و معرفت و اجزادر دیوانی که    کن است، خصوصاًپنجگانه بیان کردم مم  هایشروطی که در تفاوت

همه کتب معتبره اسلام را حاضر و جمله کودهای دول متمدنه را جمع کنند، در مدتی    ، ارباب حکمت و سیاست باشند

 3قلیل کتابی جامع نویسند.«

شان  ای  قولبهمستلزم توجه به شرایطی پیشینی است که    جدید  مستشارالدوله انتقال از سنت قدمایی به قانونازنظر  در واقع  

بین کتاب شرع و کتاب قانون مطرح شده است. او با استنساخ کودهای قانونی فرانسه یا سایر ی  پنجگانه  های در تفاوت

یک کلمه    ی رساله  یران موافق نیست و انتقال را تحت شرایطی که در مقدمهای  قانونعنوان  بهها  دول و طرح مستقیم آن
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است پرداخته  نامه  نماید.میمطرح    ،بدان  در  رجب  ی  او  ماه  بر   1286مورخ  مشیرالدوله  خان  میرزاحسین  به  ق خطاب 

قانون   شرایط  بر  بنابراین  1کند میتأکید  تحفظ  قانونازنظر  و  تحقق  ممکن    رانای  در  مستشارالدوله  خاص  شرایطی  ذیل 

 است.

با ملکم  بیان تفاوت رویکرد مستشارالدومقام  طباطبایی در  به تعبیر سیدجواد   نویسی  قانونی  تجربه  « یک کلمه»»:  خانله 

که  ی در حقوق موضوعه بودند، درحالیهایملکم خان رساله  « دفتر تنظیمات »یا    « دفتر قانون»کند...میملکم خان را دنبال ن

یافت ناظر بر روح قوانین یا مبنای  توان درمیبه آخوندزاده آمده،  ی  که از نخستین عنوان آن که در نامهچنانیک کلمه،   

با رعایت آن تدوین  میقانونی    هایحقوقی است که مجموعهی  فلسفه به    ینکته م  ن یا  لیدر تکم  2.« شدمیبایست  توان 

  ی کند:»از محتوا  یم  حیتصر  یرحی خان به مفهوم قانون اشاره کرد. ف  رزاملکمی م  کردیدر خصوص رو  یرحی داود ف  ل ی تحل

به فلسفه راجع به    شتری قانون،  بلکه ب  ت ی دارد و نه به ماه   ی ست ی عمدتا نگاه فرمال  سندهیکه نو  دیآی بر م  نی چن  ماتی دفتر تنظ

  ز ی آن ن یبلکه حام ستند،یکه مجتهدان نه تنها مخالف قانون نکند  یهم استدلال م   لی دل  ن ی. به همشدیاند  یو اداره م ب ی ترت

ملکم قانون  بود.  تنظ  یخواهند  فرمال است.«  یماتی قانون  ممیزه ی رساله ی یک    طباطبایی  سیدجواداز دیدگاه    3و  وجه 

که  است  آن  تنظیمات  دفتر  به  نسبت  اعلامیهکه    کلمه  مواد  تطبیق  و  ترجمه  که  بشر  ی  شرایطی  برای  حقوق  را  فرانسه 

ممکن  ی  نظریه معاصر  فلسف  ،کندمیقانون  مبنای  و  قوانین  مبنای آنی  هروح  بر  باید  قوانین  است که  تدوین  حقوقی  ها 

 شود. 

همان شرایطی است که در پرتو    ،کندمیتفاوت کتاب شرع و کتاب قانون بیان  مستشارالدوله در مقام بیان  نکاتی را که  

»فرق اول، )اینکه کتاب قانون(    کند:میگردد. او در برشمردن اولین تفاوت تصریح  میممکن    رانای  در  نویسی قانونها  آن

برای واحد«.  نه  نوشته شده،  ملت و دولت  قبول  از مهماین    4به  قانون است.  یکی  به  از شرع  انتقال  نظری  مقدمات  ترین 

وکلای خود از  ی  واسطهبه»چون اهالی فرانسه و سایر دول متمدنه    کند:میمستشارالدوله در فراز دیگری از مقدمه بیان  

خود    باشد کهمیمطاوعت محال  عدمحق و ناحق مباحثه و گفتگو کنند، هر تکلیفی را که قبول نمایند، ظهور اختلاف و  

 . 5بر خود حکم کرده اند.«
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تعبیر مستشارالدوله یادآور عبارت ژان ژاک روسو در »قرارداد اجتماعی« است که: »روشن است که دیگر نباید پرسید  

خاطر  بهشود. هیئت حاکمه فوق قانون نیست،  میناشی    میعموی  زیرا قانون از اراده؛  حق وضع قانون با چه مرجعی است

تواند امری غیر عادلانه  میآید. قانون غیرعادلانه نیست، برای آنکه کسی نمیبه وجود    میعموی  وی ارادهآنکه خود از س

ت مطرح  اختلاف و مطاوععدمعنوان دلیل  به»حکم خود بر خود« که ازسوی مستشارالدوله    1نسبت به خود مقرر دارد.«

است فلسفهبرگرفته  زیاد  احتمالبه،  شده  بر   سیاسیی  از  ندارد.  قدمایی  سنت  در  ریشه  و  است  اساس  ن ایمدرن 

از مهمبهکانونی را  ی  ن نقطهایمستشارالدوله اندیشه  های ترین زمینهعنوان یکی  به  انتقال از سنت قدمایی  مدرن ی  امکان 

ن جنبه از فکر مدرن  ای  وجه به ران تای  یندهی آکه شرط تحقق هر قانونی در  ایکند، به گونهمیدرخصوص قانون مطرح  

 است.

تری  دقیقبندی فلسفی  صورتاین مبنای فکر مدرن که در قرارداد اجتماعی روسو بدان پرداخته شده است، توسط کانت  

درخصوص قرارداد    روسوی  عقل مدرن در مقام تحلیل اندیشهی  که کانت ذیل سوبژکتیویتهایگونهبهپیدا کرده است،  

»میتصریح    اجتماعی اندیشهکند:  یک  قرارداد  دارد، ی  این  تردیدناپذیری  )عملی(  واقعیت  که  است  خود  به  متکی 

قانونبدین  ناگزیر  معنا که هر  به  میگذاری را    ملت   میجمعی تمای  ناشی از اراده  نکهای  ی مثابهسازد که قوانین خود را 

خود در  رأی  خواهد شهروند باشد چنان در نظر آورد که گویی ازطریق  مینکه  ای  ا به خاطرمقرر دارد و هر فرد ر  ،است

  2ن سنگ محک عادلانه بودن هر قانون عام الشمولی است.«ای زیرا؛ دخالت داشته است ایتشکیل چنین اراده

است که سابقهای  پرواضح  تلقی  و   ای ن  است  نداشته  ما  سنتی  دینی  فکر  مستشارالدوله  ای  در  ازطرف  »خودبنیادی« که  ن 

مطرح  ی  مثابهبه جدید  قانون  برمیروح  مبتنی  شرعی  مواد  باشد  بنا  اگر  و  است  مدرن  عقل  ویژگی  بنیاد  ای   گردد،  ن 

به شوند،  که ای  بازخوانی  معناست  بازخوانی  ای  ن  مدرن  عقل  با  مواد  اشارهبن ؛  شوندمین  بهی  ابراین  ن  ای   مستشارالدوله 

  سم ی فرمال  به  البته  کلمه  کی»  ی رحی ف   داود  ح یتصر  به   دهد که وی درکی از اقتضائات عقل مدرن دارد.میخودبنیادی نشان  

 3.« شدیاند یم  زی ن قانون یمحتوا  بر و ندارد  اکتفا قانون  یصور ن یتدو  و محض

بر مبنا آنای  اثر طبیعی اتکای  تعبیر مستشار  ن  به  »امور مصالحی را که در اکثر احوال موجب  ااست که  ها  شکایتلدوله 

بر دولت و امت چه غایله   استحصال کردند، دیگر  به دیوان وکلای ملت اعلام و آرای عامه را  آنکه  از  بعد  تواند شد 

 4«خواهد ماند؟له هایو
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»رساله  مستشارالدوله »فصل    یک کلمه«، ی  در  ابتدای  بردر  فرانسه«  و ایدر حقوق عامه  ما تجسس  »اگر  نظر است که  ن 

اطناب   بکنیم،  فرانسه  اجزای کودهای  در  و  بیتفحص  بیهوده  و کار  استبیمنتها  دنیویه  ی  که همهازیر؛  حاصل  قوانین 

دنبال  بهاساس وی  ن ایبر  1ر است«ی التغیقابلها  برای زمان و مکان و حال است و فروع آن غیر برقرار است، یعنی فروع آن

:  کندمیاو در ادامه تصریح  تری دارد.  عمیقرویکرد    ران نیست و قطعاًای  قوانین عنوان  بهمستقیم کودهای قانونی  ی  ترجمه

که  چنان  ،کودهای مزبوره و جان جمله قوانین فرانسه، مشتمل بر نوزده فقره استمیکنم که روح دائعرض می  »اجمالاً

اب شده«در  چاپ  کود  ترجمه  ؛2تدای  از  مستشارالدوله  هدف  عامه  هایکودی  بنابراین  »روح  ی  حقوق  به  توجه  فرانسه 

ران نیز  ای  قانون درامکان حکومت    به   ،کودها و جان جمله قوانین فرانسه« است، کانه اگر به روح و جان قوانین توجه شود 

 شود. میتوجه 

عامهن ملاحظه درخصوص  ای  با به حقوق  مربوط  فقره  یفقرات  در  مستشارالدوله  و  ی  فرانسه،  »اختیار  به موضوع  هشتم 

ن کلمه از  ای  تدابیر حکومت است وی  نویسد: »اختیار و قبول ملت اساس همهمین فقره  ای  پردازد و در بیانمیقبول عامه«  

ن فقره به نوعی به همان شرایط  ای3. حاجت تعریف نیست.«   صحتش رای  جوامع الکلم است و در نزد صاحبان عقول، مرتبه

قانون به  شرعی  قدمایی  سنت  از  انتقال  بر  ناظر  قانون    جدید  اساسی  کتاب  و  شرع  کتاب  تفاوت  اولین  بیان  در  که 

بهتر  ای  درخصوص به تعبیر  با قبول ملت و دولت نوشته شده است، اشاره دارد.  قانون  میرزایوسف خان  ازنظر  نکه کتاب 

به تدابیر حکومت الکلم  ازنظر  جان و روح قانون است تا آنجا که    ،اختیار و قبول عامه نسبت  »این کلمه از جوامع  وی 

قانون«؛  است مبادی  از  در بنابراین  جدید  به  رانای  نویسی  است، جوامعن  ای  توجه  سنت  ای  الکلم  در  که  است  درحالی  ن 

آنچه محور   ، بدون تردید سخنی از اختیار و قبول عامه در میان نیست و در سنت قدمایی ،ن قواعد شرعی ی قدمایی و در تعی

  4کند. میشارع را دنبال نی شارع« است و اجتهاد فقها نیز هدفی جز کشف ارادهی  است »اراده

عبیر وی »ظهور اختلاف و  شود به تمین تلقی مستشارالدوله از اهمیت اختیار و قبول عامه که موجب  ای   رسد کهمی به نظر  

اند« مطاوععدم بر خود حکم کرده  »خود  باشد« چراکه  محال  درواقع  ی  مایهجان  ،ت  و  فرانسه  بشر  اصول حقوق  اصلی 

نکته   همین  که  باشد  جدید  قانون  است.روح  نویسی جدید  قانون  تقدم  ای   بنیاد  به  که  دارد  مدرن  عقل  در  ریشه  بنیاد  ن 

قبول ملت  ی  اراده »اختیار و  مستشارالدوله  به تصریح  مبناست که  بر همین  و  ملتزم است  به هر چیز دیگری  نسبت  ملت 

ن امر  ایمشروطه بری  ن در دورهفریدون آدمیت نیز در مقام بحث از حکومت قانو.  5تدابیر حکومت است.«ی  اساس همه
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بازخوانی قواعد شرعی مبتنی بر روح    بنابراین   1؛ مردم استی  قانون ارادهمنشأ  سیاسی جدید  ی  در فلسفهکند که  میتأکید  

مستشارالدوله   طرح  در  که  جدید  بازخوانیمیبندی  صورتقانون  درواقع  فلسفهای   گردد،  پرتو  در  احکام  سیاسی  ی  ن 

 جدید است.

قانون جدید ازنظر   است  مستشارالدوله  بر خود«  ارادهمیکه  ، درحالی»حکم خود  به  منتسب  ی  توان گفت حکم شرعی 

شان امکان انتقال از شرع به قانون را مستلزم بازخوانی مواد شرعی ذیل روح قانون جدید که در اصول  اینکهای  شارع است.

داند، مستلزم توجه به مواد شرعی در پرتو عقل جدید است که در بنیاد خود مقتضی تقدم  می حقوق بشر متبلور شده است 

ن »جوامع الکلم« که همان تقدم  ای   مستشارالدوله، مواد شرعی ذیلطرح  در  ملت بر هر چیز دیگری است. درواقع  ی  اراده

 گردند. بندی میصورتملت است و در پرتو عقل جدید، ی اراده

تواند حاکی از  می  ،مخالفت ملت با قانونامکان ظهور  عدم و استنتاج دلالت آن بر    « حکم خود بر خود»استفاده از تعبیر  

  و حتی انکار   اشرافعدمن ملاحظه تحلیل پژوهشگرانی که قائل به  ای  آگاهی مستشارالدوله از مبانی فکر جدید باشد و با

ن تعبیر را نیز ناآگاهانه  ای   یم مستشارالدوله ینکه بگوای  مگر؛  موردمناقشه خواهد بود  2.هستند  ن مبانی ای  وی نسبت به   آگاهی

 برده است.  به کار

رساله  سیدجوادازنظر   کلمهی  طباطبایی  طبیعیمستشار  ی  یک  حقوق  در  اصولی  تد،  الدوله  آن  در  معنای  بهاول جدید 

  ی هاو هیچ قانون موضوع  ران اشراف داشته باشدای  یآینده  بایست بر قانون اساسیمیو    بود  ،مبانی نظری حقوق موضوعه

   3با روح آن اصول مغایر نباشد.

و برخی    4قانون اساسی فرانسه«»تفسیری است از نخستین    ن رسالهای  ن نظرند کهای  یک کلمه برخی بری  در تحلیل رساله

تلقی  ایدیگر بر ضوابط احکام شرعی  مبتنی  تفسیر را  مبانی  ی  هئلمسبنابراین    5؛ کنندمین  به  نسبت  مستشارالدوله  آگاهی 

در غربی  اهمیت  ای  فکر  حائز  تفسیر  درن  تفاوت  باره ن ایاست.  و  غربی  فکر  مبانی  از  وی  آگاهی  بر  دیدگاهی    های نیز 
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با سنت قدمایی معتقد است بر    1بنیادین آن  اندیشهعدم و دیدگاهی دیگر  بر مبانی فکری  جدید ی  آگاهی مستشارالدوله 

 2د.وپایی نظر دارار

ی  روح قوانین جدید که همین فقرات اعلامیهبا مبنا قراردادن جان و    ،مستشارالدولهازنظر  توان گفت که  میبندی  جمعدر  

جدید را با انتقال    تحقق قانونی  توان زمینهمی  ملت« است،ی  و »جوامع الکلم« آن نیز »تقدم اراده  حقوق بشر فرانسه است

بنابراین طرح مستشارالدوله برای  ؛  ران گام نهادای  قانون دری  جاد نمود و درراستای حاکمیت یک کلمهای  از سنت قدمایی

ابتنای  ای  قانون در   تأسیس  البته  قانونران  قوانین جدید است که  بر روح و جان  با اسلام  نهنویسی  تعارضی  هیچتنها  گونه 

آنچه  »  کند:میکه تصریح  ایگونه، بهبه تاریخ اسلام تعلق دارد  ،نکه در جغرافیای غربی ظاهر شودای  بلکه قبل از؛  ندارد

آنجا   ملل  فرنگستان هست و  به آنعملی  واسطهبهقانون خوب در  اعلی درجهکردن  به  اند، رسانیدهترقی  ی  ها خود را 

  3ن برای ملت اسلام معین و برقرار فرموده«ای  پیغمبر شما هزار و دویست و هشتاد سال قبل از

و بالذات غیر    مستشارالدوله فاقد عقلانیتی است که بر مبنای آن بتواند اولاًن،  ابرخی از منتقدازنظر  این درحالی است که  

سوی توجیه  بهفهم خویش از سنت را نوآئین سازد و به همین دلیل روی    ،و بالعرض بتواند در پرتو آن  را بشناسد و ثانیاً

 4کند.میکه شریعت را در مسلخ فرهنگ جدید قربانی  ایگونهبهآورد، می

 یکرد میرزای نائینی رو. ۲

که رویکرد  توجه نمود    ن نکتهای  در موضوع قانون باید بهقبل از هر چیز برای یافتن درکی عمیق از طرح میرزای نائینی  

 نسبت طرح میرزا با عقل مدرن چگونه است؟ پیداکردن   ،مبتنی بر چه مبنایی است و به تعبیر بهتر  میرزا به فکر مشروطه،

ما کمک  ای به  نسبت  امکانامین  تا درک کنیم که  اندیشهکند  نائینی دری  ت  است؟   میرزای  قانون چگونه  به    پرداختن 

فه و  جدید  عقل  اقتضائات  از  درکی  بر  مبتنی  مشروطه  فکر  از  میرزا  دریافت  اگر  باش  می درواقع  نوآئین  مفاهیم  د، از 

حال اگر  شود و درعین میران نیز در پرتو چنین اقتضائاتی محقق  ای  طورقهری طرح میرزای نائینی از حاکمیت قانون در به

دریافت میرزا از فکر مشروطه مبتنی بر سنت قدمایی و با عنایت به اقتضائات عقلانیت سنتی معطوف به شریعت قوام یافته  

 بازخوانی شود.  سنتی  اریوضوع قانون نیز در بافت شان از مای طرحباید باشد، 
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سنت    یبازخوان   دنبالبه  د یجد  میاز مفاه  یبرخلاف مستشارالدوله که با درک   ینی نائ  یرزایمقاله آن است که م  ن یا  دگاهید

  با  متناسب  و  دارد  نظر  محورعت یشر  دگاهید  و  ییسنت قدما  ارقانون در بافت   س ی تأس در پرتو عقل مدرن است، به    ییقدما

 .پردازدیمقانون و حدود آن  ن ییبه تب  یسنت  ت ی نعقلا  ل یو ذ یشرع  کردیرو تی ظرف

 1کند.مینائینی نماد مکتبی فقهی است که مقدمات بیان دینی از مفاهیم نوآئین را فراهم    « یالامه»تنبیهفیرحی    داودازنظر  

چراکه نائینی ذیل سنت فقهی  ؛  گرددمیقانون به دیدگاه وی به فکر مشروطه بازمفاهیم نوآئین، ازجمله   رویکرد نائینی به  

دینی ذیل سنت قدمایی ی  ن دغدغهای  و  2دینی بود ی  کرد که غایت آن دغدغه  ایشیعه مشروطه را وارد منظومهمجتهدین  

)طباطبائی،    3مشروطه خواهی را باید با توجه به روح دیانت تفسیر کرد.ی  نائینی مفاهیم اندیشهازنظر  بنابراین  ؛  جای داشت

جواد،   لذا  507:  1395سید  عقلمی(  پرتو  در  عنوان  هیچ  به  قانون  به  نائینی  رویکرد  که  گفت  اندیشه  توان  و  ی  جدید 

 سیاسی مدرن نبوده است. 

آن است که اساسا میرزای  ی  نشان دهنده  ، نائینی  بان میرزا حسین تهرانی و توسطبودن مطلب مشروطه از زمیاشاره به قدی

اندیشه درک  ی  نائینی  قدیم  عقل  ذیل  را  قدیمیمشروطه   « لذا  و  معنایمیکند  به  مشروطیت  مطلب  بود  ایبودن  که  ن 

باشد.«  میسلطنت اسلامیه جز حکومت قانون شرع ن نائینی ن ایبرتوانست    اساس رهبران دینی مشروطه و ازجمله میرزای 

  4معنای موردنظر خود به کار بردند.بهن لفظ را ای

  پرتو  در   دیردت  بدون  دگاهید  نی ا  و  کند یم   یرا »حکم خود بر خود« تلق  دیکه مستشارالدوله قانون جد  م ی گفت  نیا  از   شی پ

  یی قدما  سنت   یشرع   فکر  بافت   در  قانون  به  ی نی نائ  کردیرو  که   است  یدرحال   ن ی ا  شده است.  نی متع   مدرن  ی اسی س  یشهیاند

از    یفقه   یهاافتیدر  به  معطوف  او  بحث  کرد،یمن  استی س   یفلسفه  در  یبحث   هرگز  »او   یری تعب   به.  است  افتهی  می تقو

مبان  به.  داشت  قرار  عتیشر  لیذ  در  استی س  دگاهید  ن یا  در.  بود  استی س بهتر  مباد   یعبارت  نظر    در  یعمل  استی س  یو 

نظر  ی ن ی نائ حکمت    یی جا  ی ن ینائ  ی اعتقاد  یمنظومه  در   هرگز  استی س  و  عشر  انفکاک .  بود  عتیشر  احکام  بلکه   ، ینه 

اجتماع   یفرد  یزندگ  یهاعرصه  یهیکل  عتیشر  او  دید  از.  نداشت پوشش    یو  را   ازنظر  هرچند  5؛ .« دهدیمانسان 

  ینی و نائ ستی فقه ن یو موضوعات سنت اتی در قالب ادب  یفقه  ی ارساله تنها ینی نائ  الامههیتنب   ،ی رحی ف  استاد چون یسندگانینو
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  ی اصول   -  یفقه   تی از چارچوب عقلان  ین ی نائ  دیبدون ترد  اما1  ؛است  ن ینوآئ  میمفاه  با  یفقاهت  سنت  وندی پ  یبرا  تلاش  در

  ینی . درواقع نائدینمایمهضم    یی در چارچوب سنت قدما  ی و اصول  ی فقه   یکردیرا با رو  دیجد  م ی و مفاه   شود یم ن  خارج

به معنا  دیجد  می مفاه   ینی نائ   یرزای م  گری د  ری به تعب   2. کندیم   یپرداز  هینظر  یو اصول  یفقه   یبر مقدمات نظر  یمبتن   یی را 

  3. کندیم یتلق  یمو بو ینید کاملًا

گوید آن را در بافت فکر شرعی تحلیل  میبر همین اساس است که وقتی نائینی از قرارداد بین مردم و حاکمیت سخن  

اندیشهصورتبا  بنابراین    ؛نمایدمی در  قرارداد  فلسفهی  بندی  و  فاصلهی  روسو  مدرن  دارد.    ایسیاسی  بر   جدی  نائینی 

شان »در شرع امور غیرواجبی  ای  کند. از نظرمیمشروطه را از مصادیق اشتراط ضمن عقد تلقی    ، فقهی  هایاساس ظرفیت

گذاشتن در هنگام معاملات امری رایج  شرطشود.  میالعمل  لازمعهد و اشتراط در ضمن عقد  ی  واسطهبهوجود دارد که  

شیوه  ؛است معامله  ی  اگرچه  طرفین  نظرات  به  و  نشده  تصریح  شارع  ازطرف  همیشه  اصول  عدمبه شرط  آن  با  مغایرت 

تواند برای ضمانت اجرایی کار هنگام عقد قرارداد، هر گونه شرطی را که مغایر  میفقهی دیگر احاله گردیده است. انسان 

 .4با شرع نباشد در قرارداد بگنجاند.« 

  آنچه   لکن   دارد،  یا  یطولان  بس   یخیتار  تداول  رانیا  در  قانون  ی  واژه  که  است  مهم   گزاره  ن ی»ایرح ی ف  داود  حیتصر  به

 5.«است واژه ن ی ا ن یشی پ قیمصاد و می مفاه  با ن ی نوآئ  نوزاد ن یا  ین ینش هم و قانون دیجد مفهوم است مهم البته و دیجد

به    بلکه  ؛ستی ن   قانون  به  شرع  از  انتقال  دنبالبه  عنوانچی ه به  رانیا  در  قانون  از  ینی نائ  یرزای م  طرح  مستشارالدوله  برخلاف

. درواقع دیگویمن  انتقال  از  یسخن   ن ی بنابرا  ؛است  یشرع  ی شهیقانون در چارچوب اند  س یتأس که او درصدد    رسدی منظر  

ذ  رزای م بلکه  و  با شرع  در جمع  را  م  ن یا  مثبت  ن ی ا  و  کندیم  فیتعر  یدستگاه شرع   لیقانون    ی ن ینائ  یرزای ادعاست که 

 . کندیمن یبندصورتعقل مدرن  لیآن و ذ دیجد  یبرخلاف مستشارالدوله قانون را در معنا

تلقی   »دستور تحدیدکننده«  قانون را  الامه  تنبیه  نائینی در  قانونای   وکند  میمیرزای  از  تلقی  قانون مدرن    الزاماً  ن  بنیاد  به 

ن ویژگی به همان میزان  ای  ولی ؛ قانون جدید نیز تلقی کرد های توان تحدیدکنندگی را از ویژگیمیهرچند .  مرتبط نیست

توان گفت که  میتواند به دستور شرعی نیز پیوند بخورد. به تعبیر بهتر  تواند به قانون جدید نسبت داده شود، میمیکه  

د، نمایمیبندی  صورتل عقل قدیم آن را  کند و در ذیمیشرع بازخوانی    حاکمیت  مشروطه را در پرتونی  ازآنجاکه نائی 

آخوند ی  است که در نامه  این نکتهای  گردد.میعقل قدیم به قانون منتسب  تحدیدکنندگی صفتی است که در چارچوب  
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به محمدعلی شاه  »  1327محرم    11مورخ    خراسانی  تامل کامل دیدیم  نیز آمده است که  مبانی و اصول صحیحه  بعد از 

و   است  ماخوذ  اسلام  قویم  شرع  از  تصرف آن)مشروطیت(  قصر  و  استیلاء  تحدید  از  اخرای  عبارت  دولت    مشروطیت 

مذکور به هر درجه که ممکن و به هر عنوان که مقدور باشد از اظهر ضروریات دین اسلام، و منکر اصول وجوبش در  

از احکام   بودن و مطلق الاختیاربودن غیرمعصوم را هر کس  مایشاء  فعال  منکر سایر ضروریات محسوب است، و  عداد 

  1«دین شمارد، لااقل مبدع خواهد بود.

  قانون   د،یگویماز »حکم خود بر خود« سخن    دیکه در پرتو عقل جد  دولهلمستشارا  برخلاف  ینی نائ  یشهیاند  در  ن یبنابرا

ن  گونهآن  است،  دکنندهیتحد  یدستور شرع  نائ  دکنندهی تحد  تایماه  زی که  درواقع  تحد  ینی است.  ابزار  را    ی تلق  دیقانون 

»تحد  اچر  ؛کندیم   یمل  یمجلس شورا  س ی تأس   یعنی  ،یخارج   یمانع  جادیابا  جز  استبداد  عاملان  تصرف  یدامنه  دیکه 

  کنار   در  و  میقد  یهشیاند  پرتو  در  قانون  یبازخوان   قانون،  از  برداشت  ن یا  2. .« شد  نخواهد  ممکن   ،یقانون  نظام  ادجیاو

 . است یشرع  دستورات

وظایف راجعه به نظم و حفظ مملکت  ی  کند: »مجموعهمیبر اساس همین تلقی از قانون است که میرزای نائینی تصریح  

ثانویه  هایدستورالعملاصل  ی  متکفلهی  و سیاست امور امت، خواه دستورات اولیه یا  باشد و  به وظائف نوعیه  ی راجعه 

یا  ی  متضمنه بالضروره  چه  بود،  نخواهد  قسم  دو  از  خارج  تقدیر،  کل  علی  اولیه،  دستورات  مخالفت  بر  مجازات 

آن بالخصوص معین و حکمش در شریعت مطهره مضبوط است و یا غیرمنصوصی  ی  عملیهی  منصوصاتی است که وظیفه

  .3اندراج در تحت ضابط خاص و میزان مخصوص غیر معین «عدمی واسطهبهآن ی عملیهی ست که وظیفها

عرصه  نائینی  عرصهی  میرزای  همین  را  قانون  وظایف  و    داندمیغیرمنصوص  ی  تعین  نائینی  که  است  اساس  همین  بر 

 4کند. میغیر منصوص تلقی ی نمایندگان و اصل شورویت را معطوف به همین عرصه

که »واضح است که   ایگونهبه ،هاستکند ثابت یا متغیر بودن آنمین دو نوع دستور تلقی ای تفاوت دیگری که میرزا بین

همچنان که قسم اول نه به اختلاف اعصار و امصار قابل تغییر و اختلاف و نه جز تعبد به منصوص شرعی الی قیام الساعه  
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طور قسم ثانی هم تابع مصالح و مقتضیات اعصار و امصار و به اختلاف  همین   وظیفه و رفتاری در آن متصور تواند بود،

  1ست.«لاف و تغییر اقابل اخت ،آن

ی  که عرصه  ای گونهبه  ،گرددمیگذاری در چارچوبی شرعی ممکن  بنابراین واضح است که در دیدگاه نائینی بستر قانون

از یکدیگر تفکیک   به عرصهگردند و قانونمیمنصوص و غیرمنصوص  بنابراین  ؛غیر منصوص استی  گذاری معطوف 

سنتی   عقل  اساس  بر  و  شرعی  رویکردی  بستر  در  چونگرددمی  تأسیس قانون  دستور  ازیک  ؛  جز  چیزی  قانون  طرف 

ازطرف و  نیست  شرعی  احکام  ماهیت  همان  با  عرصهتحدیدکننده  عرصهقانونی  دیگر  شرعی  ی  گذاری  غیرمنصوص 

 کند.  مین دستگاه شرع است که منصوص و غیرمنصوص را تعریف ای است و البته 

نائینی »کار مجلس را   به دو بخش تقسیم  بهدر همین راستا  وخرج کشور و دیگری،  دخلکند: یکی تنظیم  میطورکلی 

گذاری در امور غیرمنصوص با حضور و بسط ید  قانونجعل قانون در قلمرویی که نص شرعی وجود ندارد. به نظر نائینی، 

)ع(   نمایندی  عهدهبهمعصوم  یا  معصوم  تر  گانشخص  و  نظر  به  نیز  غیبت  عصر  در  و  اوست  عام منصوب  نواب    جیح 

با نهاد مجلس...کس و کسانی است که ماذون از جانب او هستند.... بدین   )مجتهد واجد شرایط(  با اذن احتیاطی    سان، 

 2. کند.« میرا نیز کسب مجتهد نافذالحکومه، مشروعیت جعل قانون در امور غیرمنصوص 

نازنظر  بنابراین   قرار  قانون در کنار شرع  تا آنمینائینی  با مینوری حکم  الله  فضلشیخ    گونه کهگیرد  قانون  تنافی  کند 

نائینی قانون در عرصه؛  دیآشریعت لازم بنابراین  میکند تعین  میغیرمنصوصی که شرع تعریف  ی  بلکه در طرح  یابد و 

ن  ای   یابد. درواقع در رویکرد نائینیمیعقل جدید تحقق  التفات به  ی شرعی و مستقل از  نائینی در بستر ی  قانون در اندیشه

عرصه که  است  تعریف    ای شرع  را  به  میغیرمنصوص  و  امصار  و  اعصار  مقتضیات  و  مصالح  تابع  آن  »احکام  که  کند 

یابد و  میمعطوف به شرع تعین    و   تیذیل عقل سن   ،لذا امکان و ضرورت قانون  3ختلاف و تغییر است«ا قابلاختلاف آن،  

 نمود.  تأسیس قانون را باید در پرتو دستگاه شرعی و مبتنی بر عقل سنتی 

قانون   بازخوانی  با  قانوننائینی  برای  را  راه  قدمایی  سنت  فیرحی   4گذاری گشود. ذیل  استاد  تعبیر  نائینی  ای  به  رویکرد  ن 

قوانین موضوعه »دست دولت و مجلس را در تمام حوزه یا جزو  هایدرخصوص  و  ی که شریعت در آن سکوت کرده 

باز   است  داده  قرار  مردم  مهم  .5نماید.« میحقوق  از  چالش یکی  قانون  هایترین  به  نسبت  مشروطه  مخالف  علمای  که  ی 

داشتند قانونای ،  جدید  بود که  بدعت استن  بارزترین مصادیق  از  محمدحسین    مثلًا؛  گذاری در کنار دستگاه شریعت، 
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در   المرادک»تبریزی  قوانینیالزام  « شف  و  حقوق  رعایت  به  مردم  ریشه  را  کردن  ندارندی  که  شرعی  و  بدعت    ،دینی 

بر آن بود که در اسلام یگانه قانون همانا کتاب و سنت است  و تدوین قانون »بازکردن دکانی در  الله فضلشیخیا  .1داندمی

نه نفس  کنار دکان شرع مقدس« است. شیخ  قانون دیگری در کشور اسلا تنها  بدعت    میتدوین هر  بلکه  ؛  دانستمیرا 

  و  ن ی د پارادوکس  الله  فضل  خی ش  نظر از  2کرد.میالتزام به چنین قانونی را نیز که فاقد الزام شرعی است، بدعتی دیگر تلقی 

 3. است یخ ی رتاری غ  و یذات یامر مشروطه

با اعلام مشروطیت و تدوین  ای  ترینمهمن قوانین موضوعه  ای  بنابراین تدوین  بود.  به نظام آزادی  راد مخالفان مشروطیت 

از قوانین    ایهقانون اساسی که هدف اصلی آن محدودکردن تصرفات شاه و کارگزاران حکومتی بود، قرار بود مجموع 

 4موضوعه به تصویب مجلس برسد تا نظام حکومت قانون برقرار شود. 

برابر در  شرع  و  قانون  نسبت  از  نائینی  میرزای  استای  ن ای  طرح  اهمیت  حائز  اساسی  خارجون  چ؛  راد  با  کردن  نائینی 

ن مطلب از اظهر  ای»  کند:میتصریح    نائینی   کند.میر دستگاه فکر شرعی توجیه  گذاری از مصادیق تشریع، آن را دقانون

یهیات اسلامیه و متفق علیه کل علمای امت و از ضروریات است که مقابلی با دستگاه نبوت و در مقابل شارع مقدس،  دب

پذیر گردد صورتاصطلاح فقها تشریعش هم گویند، درصورتی متحقق و  بهدکان بازکردن که در لسان اخبار بدعت و  

عنوان  بهعام و یا کتابچه و دستور کلی، هر چه باشد  که غیرمجعول شرعی، خواه حکم جزئی شخصی باشد و یا عنوان  

مذکور،  عنوان  بهوالا بدون اقتران  ؛  است، ارائه و اظهار و الزام و التزام شود  -اسمه عز    -آنکه مجعول شرعی و حکم الهی

یا غیر، به مثل خوابیدن  بدعت و تشریع نخواهد بود، خواه شخصی باشد مانند التزام و الزام خود  میالتزاهیچ نوعی الزام و  

و بیدارشدن و غذاخوردن در ساعت معینه و نحو ذلک از تنظیمات شخصیه و یا نوعی باشد قلیله الافراد مثل التزام  و الزام 

به تنظیم امورشان بر وجه خاص و طرزی مخصوص، و یا کثیره الافراد مانند الزام و التزام    اهل خانه یا قریه و شهری مثلًا

به تنظیم امورشان بر وجه مذکور و خواه آنکه قرارداد تنظیمات مذکوره محض بنای عملی و صرف میا اقلی اهل قطر ی

نامه. چه بالضروره معلوم است ملاک تحقق تشریع و بدعت و  دستوریه و نظامی  ترتیب کتابچهقرارداد خارجی باشد، یا به

  5عی( مذکور است، نه بود و نبود کتابچه و قانون نامه در بین.«اقتران به قصد و عنوان )شرعدمتحقق آن، اقتران و عدم
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ی  هایی قانون اساسی و دیگر قانونگذارقصد در قانون  ؛ چونگذاری را از مصادیق تشریع دانستتوان قانونمیبنابراین ن

  1تنظیم است نه تشریع. ،مجلس تدوین خواهد شد که در 

بر تفکیک دو مفهوم متفاوت بدیع و بدعت دارد، بهن  ای  فیرحی در شرح  داود نائینی، نظر  که هر  ایگونهتعابیر میرزای 

ناپیدا، جامعهمیقانون بدیعی را ن به امور بدیع و  با تعمیم بدعت  دچار عسر و    می اسلا ی  توان بدعت و تشریع دانست و 

 2حرج منتهی به اخلال در نظام معقول زندگی خواهد بود. 

 گیری نتیجه

معاصر از  تن  دو  نائینی  میرزای  و  متفاوت  امستشارالدوله  فکری  بافت  دو  در  که  هستند  و صورت  بهنی  قانون  بندی 

بر اصول حقوق بشر  تأکید  با    ،اند. مستشارالدوله ذیل انتقال از شرع به قانونپرداخته  معاصر  رانای  آن در  تأسیس چگونگی  

بازخوانی مواد شرعی ذیلی  مثابهبهها  آنی  فرانسه و ملاحظه و  قانون جدید  ارائه کرده    ،ن اصولای   روح  طرح خود را 

کام دولت  اح ی  »حکم خود بر خود« و همچنین قلمدادنمودن تقدم قبول ملت بر کلیهعنوان  بهشان با تلقی قانون  ای  است.

اقتضائات عقل جدجوامعی  مثابهبه به سنت قدمایی در پرتو عقل جدید را  الکلم، درک خود از  ید و تلاش برای توجه 

برمیآشکار   نسبی  ای  توان گفت کهمیاساس  ن ایکند.  التزام  و  پرتو عقل جدید آگاهی  قانون در  پیشینی  به شرایط  شان 

 دارد.

کند  میبلکه تلاش  ؛  خود از قانون ملتزم نیست  در طرحدید  اقتضائات عقل جبه  تنها  نهاین درحالی است که میرزای نائینی  

نماید. بر همین    نظام شرعی طراحی ی  ن را در منظومهبا بازخوانی قانون در دستگاه فکر دینی و در پرتو سنت قدمایی، آ

نائینی    کند.میفقهی برای بازخوانی قانون جدید در پرتو عقل قدیم استفاده    هایتوان گفت که نائینی از ظرفیتاساس می

شرعی    میمفاهی  فکر  دستگاه  در  نیز  را  شورویت  و  نمایندگی  حریت،  ن  ؛ کندمیبندی  صورتچون  توان  میبنابراین 

اندیشه بر  به  نادیدهمعنای  بهن مدعی  ای   البته؛  نائینی تحمیل نمودی  اقتضائات عقل جدید را  نائینی در توجه  گرفتن تلاش 

ن مدعی معطوف به عقلانیت  ای   بلکه؛  نظیری داردبی  هایحیث، نائینی نواندیشین ایمفاهیم نوآئین نیست و بدون تردید از

 حاکم بر دستگاه فکری نائینی و تحلیل اقتضائات آن است. 

معناست، حال آنکه  گردد و انتقال از شرع به قانون بیمیتابعی از شرع محقق  ی  مثابهبهاساس در طرح نائینی قانون  براین 

تردید هرچند  بدون   گذاری جدید بر اساس روح قانون جدید است.نمودن بستری برای قانون فراهمدنبال  بهمستشارالدوله  

اندیشمندای   یدغدغهکه   دو  در   ،ن  جدید  قانون  استای   بنیادگذاری  معاصر  آن؛  ران  تفاوتولی طرح  با    های ها  عمیقی 

انجامد و دیگری به هضم مفاهیم  میسنتی در پرتو عقل مدرن    هایازخوانی مفاهیم و اندیشهیکدیگر دارد که یکی به ب
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با یکدیگر متفاوت خواهد    هاین دو طرح از جنبهای  آثار  شود و قطعاًمینوآئین در دستگاه فکر شرعی منتج   گوناگون 

 بود.
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